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Redni broj  Korisnik

1 MIRJANA
GREIFENSTEIN

Pravilnika o geodetskim elaboratima

Komentar

Mirjana Greifenstein- Uprava za Nije prihvacen

ceste vukovarsko-srijemske
Zupanije

Clankom 27., 28, i 29
predmetnog Pravilnika o
geodetskim elaboratima
propisuje se da se katastarskoj
Cestici na kojoj je izgradena
komunalna infrastruktura, vodne
gradevine ili pak zeljeznica, a
koja je predmet evidentiranja u
katastru, dodjeljuje poseban
pravni rezim :

-za komunalnu infrastrukturu
(KN

- za vodno dobro (VD)

-za Zeljeznicu (21)

Jednako je potrebno uciniti i za
PROMETNU
INFRASTRUKTURU - CESTE,
katastarskoj Cestici na kojoj je
izgradena prometna
infrastruktura — CESTA
potrebno je pridruZiti poseban
pravni rezim JAVNO DOBRO
— CESTOVNA
INFRASTRUKTURA (Cl)
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Status odgovora

Odgovor

Zakonom o cestama (NN
84/11 do 133/23) ureduje se
status javnih i nerazvrstanih
cesta kao i razvrstavanje
javnih cesta.

Slijedom toga u katastarski
operat se upisuje svaka od
nerazvrstanih odnosno javnih
cesta te je u odnosu na taj
pristup nepotrebno za svaku
od cesta upisivati i status
pravnog rezima kao cestovna
infrastruktura.



2 HEP-
OPERATOR
DISTRIBUCIJSK
OG SUSTAVA
D.0.0. ZA
DISTRIBUCIJU |
OPSKRBU
ELEKTRICNE
ENERGIJE

PRAVILNIK

Radi uskladivanja postupanja
katastarskih ureda prilikom
pregleda geodetskih elaborata
smatramo nuznim uvesti ¢lanak
kojim ¢e se poblize definirati
nacin izrade geodetskih
elaborata kod kojih se iz
odredene katastarske Cestice
diobom izdvaja manja
katastarska Cestica radi
izgradnje transformatorskih
stanica. U pravilu se radi o
katastarskim Cesticama
povrsine od 35 do 50 m2 koje
se izdvajaju iz vecih
katastarskih Cestica povrsine
300, 500, 1000 i vise m2. U
posljednjem periodu pojedini
katastarski uredi zaklju¢cima
traze da se na preostalom dijelu
katastarske Cestice koji nije
predmet interesa HEP-
Operatora distribucijskog
sustava d.o.o. i ostaje u
vlasnistvu prodavatelja utvrduju
mede izmedu prodavatelja i
tre¢ih osoba. Takva postupanja,
usporavaju proces izrade
geodetskih elaborata, samim
time i cjelokupne investicije. U
nadleznosti HEP-Operatora
distribucijskog sustava d.o.o. su
vodenje, odrzavanje, izgradnja i
razvoj distribucijske mreze, te s
time povezani poslovi i radnje, u
Sto se zasigurno ne ubraja
utvrdivanje tijeka meda
katastarskih €estica na kojima
HEP-Operator distribucijskog
sustava d.0.0. ne planira
gradnju postrojenja
distribucijske mreze.
Predlazemo kroz ¢lanak
Pravilnika definirati postupanje u
opisanom slu€aju, na nacin da
se PMP u geodetskom
elaboratu, kada se radi o slu¢aju
diobe katastarske Cestice u
svrhu izgradnje infrastrukturnih
objekata, moze utvrditi za dio
katastarske Cestice na kojem je
planirana izgradnja
infrastrukturnog objekta.
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Nije prihvacen

U konkretnom slu€aju, ukoliko
je katastarska Cestica
nesporno vidljiva na terenu,
predmetna katastarska
Cestica u geodetskom
elaboratu je cijela katastarska
Cestica od koje Ce se odvojiti
dio za izgradnju
transformatorske stanice.
Ukoliko katastarska Cestica
nije nesporno vidljiva na
terenu, ostatak povrsine
katastarske Cestice od koje se
odvaja dio za izgradnju
transformatorske stanice,
moze se racunati dopunom.



3 GRUNTEXPERT

DRUSTVO S
OGRANICENOM
ODGOVORNOS
CuU zA
GEODETSKE
DJELATNOSTI |
DRUGE
USLUGE

4 HRVATSKA

UDRUGA MALIH
GEODETSKIH
PODUZECA

HRVATSKA
UDRUGA MALIH
GEODETSKIH
PODUZECA

GRUNTEXPERT
DRUSTVO S
OGRANICENOM
ODGOVORNOS
CU ZA
GEODETSKE
DJELATNOSTI |
DRUGE
USLUGE

PRAVILNIK

UVODNE ODREDBE,
Clanak 1.

UVODNE ODREDBE,
Clanak 2.

Svrha izrade geodetskih
elaborata,
Clanak 5.

Pozdravljamo donoSenje ovog
pravilnika s obzirom na nedavnu
izmjenu zakona o drzavnoj
izmijeri i brojne novitete u
sluzbenim evidencijama.
Nastavno, radi aktualnog
provodenja i djelomi¢nog
provodenja k.¢. u BZP
smatramo nuznim u ovaj
pravilnik uvesti vise ¢lanaka koji
bi se trebali odnositi i
pojasnjavati izradu, pregled i
ovjeru geodetskih elaborata
unutar BZP-a i/ili s djelomi¢no
provedenim BZP-om, naspram
katastra zemljista. Predlazemo
ugraditi u ¢lanke pravilnika
nedavna objasnjenja dobivena
kao odgovore na pitanja preko
info@dgu. Pitanja koja treba
definirati ili ¢im prije operativno
omuguciti: 1. djelomi¢no
harmonizirane K.O. - izrada
elaborata s ¢esticama razli¢itog
statusa harmonizacije, 2. izvoz
arhivskih osoba koje su bile
upisane u posjedovne listove, 3.
izrada i provedba elaborata
izvedenih stanja u djelomi¢no
harmoniziranim K.O, 4.
omoguciti prethodnu provedbu u
praksi (zakonom o zemljiSnim
knjigama i ovim pravilnikom je
omogucena. a u praksi nije!).

Nije prihvacen

Ovim Pravilnikom propisuje se
sadrzaj i oblik te nacin izrade,
pregledavanja i potvrdivanja
geodetskih elaborata.

Nije prihvacen

Sadrzaj, oblik, izgled te sastavni Nije prihvacen
dijelovi geodetskih elaborata

odreduje se svrhom geodetskih

elaborata.

Svrhu GE7 u nastavku treba
detaljnjije i preciznije opisati
zasebnim ¢lankom kako ne bi
doSlo do nedoumica, na ovaj
nacin svrha GE1a se moze
koristiti i za ovu vrstu geodetskih
elaborata koje proizlazi iz
suvlasnickih ili drugih pravnih
odnosa bez obzira na zone
propisane prostornim
planovima. Ako je namjera
zakonodavca odvojiti svrhe za
diobe/osnivanja/parcelacije
unutar gradevinskog zemljista
naspram poljoprivrednog i
Sumskog zemljista definiranih
prostornim planovima onda to
bas ovim pravilnikom mora biti
jasno i nedvosmisleno
propisano.

Nije prihvacéen
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Sve predloZeno omogucava
se na nacin da stranke niti
izvoditelji nece morati prilikom
izrade geodetskih elaborata
voditi raéuna o iznijetom u
komentaru, stoga isto nije
potrebno propisivati ovim
Pravilnikom.

Odredbe Nacrta Pravilnika o
geodetskim elaboratima (u
daljnjem tekstu: Nacrt
Pravilnika) uskladene su sa
¢lankom 96. Zakona o
drzavnoj izmjeri i katastru
nekretnina (NN 112/18, 39/22
i 152/24 — u daljnjem tekstu:
Zakon).

Isti odgovor kao na primjedbu
broj 4.

Svrha izrade geodetskog
elaborata propisana ¢lankom
5. stavkom 1. Nacrta
Pravilnika, a koji se odnosi na
osnivanje katastarskih
Cestica, upotrebljava se kod
svih vrsta geodetskih
elaborata u okviru kojih se
osnivaju katastarske Cestice.

Svrha GE7 izdvojena je kao
zasebna svrha u okviru koje
se takoder osnivaju
katastarske cestice ali
uzimajuci u obzir granice
gradevinskih podrucja.



7 SIME SKOCIC

8 IVAN JURIC

Svrha izrade geodetskih
elaborata,
Clanak 5.

Svrha izrade geodetskih
elaborata,
Clanak 5.

Svrha GE4 trebala bi se zvatiili  Prihvacen
samo "provedbe gradevinske
dozvole" ili "provedbe
gradevinske dozvole ili drugog
akta kojim se odobrava
gradenje gradevine".

Trenutna formulacija "provedbe
gradevinske dozvole, odnosno
drugog akta na temelju kojega
je izgradena gradevina"
pretpostavlja (Sto nerijetko buni i
investitora, a ¢ak i referente) da
u trenutku izrade elaborata ove
svrhe ve¢ postoji

izgradena gradevina. GE4 bi se
trebao izradivati prije poCetka
gradenja (prijave gradilista), radi
formiranja gradevne Cestice
definirane gradevinskom
dozvolom, sve sukladno Zakonu
o gradnji.

Svrha GE5 provedbe
urbanisti¢kog plana uredenja ili
prostornih planova podrucja
posebnih obiljezja - Prema
zakonu o izmjenama i
dopunama Zakona o
prostornom uredenju (NN
39/2019), ¢lanak 1. stavak 1.
toc¢ka 36. piSe "prostorni planovi
su Drzavni plan prostornog
razvoja, prostorni planovi
podrucja posebnih obiljezja,
urbanisticki plan uredenja
drzavnog znacaja, prostorni
plan Zupanije, Prostorni plan
Grada Zagreba, urbanisticki
plan uredenja Zupanijskog
znacaja, prostorni plan uredenja
grada, odnosno opcine,
generalni urbanisticki plan i
urbanisticki plan uredenja"
Prema ovome vidimo da postoji
viSe urbanistickih planova
uredenja a u navedenoj svrsi
piSe opcenito "provedbe
urbanisti¢kog plana uredenja”
dok za prostorni plan piSe
"prostornih planova posebnih
obiljezja" sto je specifi¢no
odredeno. Misljenja sam da
treba prepisati sve navedene
planove prema Zakonu o
prostornom uredeniju ili
promijeniti svrhu u "GE5
provedbe prostornih planova"
time smo obuhvatili sve
prostorne planove, UPU i sl..

Prihvacen
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U ¢lanku 5. stavku 1. Nacrta
Pravilnika, svrha GE4 se
mijenja i glasi ,Provedba
gradevinske dozvole ili drugog
akta kojim se odobrava
gradenje gradevine*

U ¢lanku 5. stavku 1. Nacrta
Pravilnika, svrha GE5 se
mijenja i glasi : ,Provedbe
prostornih planova“



9 IVAN JURIC

Svrha izrade geodetskih Prema ovome ¢lanku izbacena

elaborata,
Clanak 5.

10 FILIP VODOPIJA GEla Geodetski

11 HRVATSKA
UDRUGA MALIH
GEODETSKIH
PODUZECA

elaborat za osnivanje
katastarskih Cestica,
Clanak 7.

GEla Geodetski
elaborat za osnivanje
katastarskih ¢estica,
Clanak 7.

Nije prihvacen
je svrha GE14 (evidentiranja
stvarnog poloZaja pojedinacnih
vec evidentiranih katastarskih
¢estica) te GE 21 (ispravljanja
podataka katastarskog plana,
katastarske izmjere ili tehniCke
reambulacije). Prema ¢lanku 7
sada Ce se te svrhe obavljati
unutar nove svrhe GEla.
Sveukupno su dosadasnje 4
svrhe stavljene u jednu (dioba ili
spajanje, pojedinacni zk ispravni
postupak, ispravljanje podataka
katastarskog plana..., te
evidentiranje stvarnog polozaja
vec....). Zbog Eega svrha GE14
ne moze ostati kao do sad.
Mislim da je to trenutacno
najupotrebljivanija svrha.
Smatram da bi trebala ostati
samostalna koa dosad, osim Sto
bi trebalo ju preformulirati i
izbaciti tekst ...evidentiranje ve¢
evidentiranih katastarskih
Cestica... Zvuéi nespretno kad
stranka Cita i pita.

Razmisliti o opciji da se
geodetskom elaboratu prilaze
izjava ovlaStenog inzenjera
geodezije o uvidu u vazeéi
prostorni plan s grafickim
prikazom i navodenjem to€nog
naziva plana, mjesta
objavljivanja u sluzbenom
glasniku i web lokacije uvida
umjesto akta nadleznog tijela.
Time bi ubrzali izradu
geodetskih elaborata jer se
navedene potvrde Cesto Cekaju
dugo, a ujedno bi rasteretili
nadlezne urede od izdavanja
lokacijskih informacija i ostalih
potvrda.

Nije prihvacen

(stavka 6) Nisu propisani svrha i Nije prihvacen
nacin izrade elaborata u
slu¢ajevima kada Pk-Pm bude
vec¢i od dopusteno kriterija jer je
objasnjeno samo slucaj kad je
razlika u kriteriju, a svrhe GE21
vise nema. To ¢&e izazvati "crnu
rupu" i svadu stranka-
ovlastenik-katastar. Ovaj €lan je
JAKO vazan i treba ga dobro,
jasno i potpuno napisati jer su
do sada kojekakve "uzurpacije"
tj "uzimanja" zemljista,
jednostavno bez ikakvih dokaza
0 pogreSkama u operatu,
rijeSena elaboratom GE21
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Osnivanje katastarskih ¢estica
obuhvaca i evidentiranje
stvarnog poloZaja
pojedinacnih ve¢ evidentiranih
katastarskih Cestica te nema
potrebe izdvajati ovu svrhu
kao zasebnu.

Regulirano propisima kojima
se ureduje gradnja i prostorno
planiranje.

Detaljno je propisano ¢lankom
7. Nacrta Pravilnika — GEla
Geodetski elaborat za
osnivanje katastarskih ¢estica



12 HRVATSKA

UDRUGA MALIH elaborat za osnivanje

GEODETSKIH
PODUZECA

13 HRVATSKA

UDRUGA MALIH elaborat za osnivanje

GEODETSKIH
PODUZECA

GEla Geodetski

katastarskih Cestica,
Clanak 7.

GE1la Geodetski

katastarskih Cestica,
Clanak 7.

(stavka 5) Nije jasno naznac¢eno Nije prihvacen
tko je ovlasten i kojim
postupkom, te u kojim
okolnostima, ispravljati podatke
katastarskog operata odnosno
katastarske izmjere, kao ni tko i
na koji nacin prikuplja i obraduje
podatke o katastarskim
Cesticama.

Cjelokupno pitanje ostaje
nedovoljno jasno uredeno.

(stavka 4) na koji nacin i tko
dokazuje pokretanje ZK
ispravnog postupka za
utvrdivanje vlasnistva i $to se
prilaZze kao dokaz.

Nije prihvacen
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Propisano ¢lankom 36. Nacrta
Pravilnika.

(1) Poslove izrade geodetskih
elaborata propisanih ovim
Pravilnikom mogu, u svojstvu
odgovorne osobe, izradivati
ovlasteni inzenjeri geodezije
koji imaju suglasnost za
obavljanje stru¢nih geodetskih
poslova prema zakonu kojim
se ureduje obavljanje
geodetske djelatnosti.

(2) Struéne geodetske
poslove vezane za izradu
geodetskih elaborata
propisanih ovim Pravilnikom,
mogu obavljati i osobe koje
sukladno zakonu kojim se
ureduje obavljanje geodetske
djelatnosti imaju svojstvo
struénog suradnika i
suradnika ovlastenog
inZenjera geodezije.

(3) FiziCke osobe ovlastene
za obavljanje poslova drzavne
izmjere i katastra nekretnina
prema Zakonu o drzavnoj
izmjeri i katastru nekretnina
(»Narodne novine, br.
128/99, 153/05 i 142/06), a
koje nisu ovlasteni inzenjeri
geodezije mogu, sukladno
zakonu kojim se ureduje
obavljanje geodetske
djelatnosti, trajno obavljati
poslove izrade geodetskih
elaborata za potrebe
odrzavanja katastra zemljista.

(4) Osobe iz stavaka 1. i 3.
ovoga €lanka u smislu ovoga
Pravilnika navode se kao
ovlaSteni geodetski izvoditelji.

U okviru izrade geodetskog
elaborata u tehni¢kom
izvjeS¢u mogu se navesti
¢injenice vezano uz izradu
elaborata za potrebe
postupaka u okviru kojih se
utvrduje pravo vlasnistva



14 HRVATSKA

UDRUGA MALIH elaborat za osnivanje
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15 HRVATSKA

UDRUGA MALIH elaborat za osnivanje

GEODETSKIH
PODUZECA

GEla Geodetski

katastarskih Cestica,
Clanak 7.

GE1la Geodetski

katastarskih Cestica,
Clanak 7.

(stavka 3) Gdje se (u katastru)
moze vidjeti koja Cestica je
gradevinska, a koja to ne
zadovoljava? Mi stvaramo
(formiramo po ovom pravilniku
osnivamo) €estice? Cemu ova
definicija? Mnoge &estice koje
su nastale i bez akta prostornog
uredenja zadovoljavaju
prostorno planske uvjete za
gradnju, tako da je ova stavka
nepotrebna. Osim toga je
kontradiktorno. U geodetskom
elaboratu stoji izjava da se nova
Cestica ne smatra Cesticom koja
zadovoljava uvjete za gradnju, a
glavnom projektu se prilaze
upravo potvrda o
predanom/potvrdenom
elaboratu u kojem je ta Cestica
nastala i ta Cestica ¢e se
definirati u gradevinskoj dozvoli
kao gradevna Cestica.

(stavka 2) pogreSno navedeno
da su aktovi oni dokumenti koji
pokazuju namjenu podrucja
unutar koje se nalaze k&. To
nisu upravni aktovi i tako ih ne
bi trebalo nazivati
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Nije prihvacen

Nije prihvacen

Clankom 7. stavkom 3. Nacrta
Pravilnika propisano je da se
katastarske Cestice iz stavka
2. ovoga €lanka ne smatraju
gradevnim Cesticama koje
zadovoljavaju prostorno —
planske uvjete za gradnju u
smislu propisa kojima se
ureduje prostorno uredenje i
gradnja.

Dakle, kada se geodetskim
elaboratom osnivaju
katastarske Cestice, u
geodetskom elaboratu se
mora naznaciti da se
katastarske Cestice osnivaju
bez akta nadleZnog tijela.

O tome da li takva katastarska
Cestica udovoljava uvjetima
da postane gradevna Cestica
odluéuje

tijelo nadlezno za prostorno
planiranje i gradnju.

Zakonom kojim se ureduje
gradnja i prostorno planiranje
utvrduje se nadleznost tijela
za vodenje sluzbenih
evidencija te nadleznost u
postupcima izdavanja akata iz
sluzbenih evidencija.
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18

GRUNTEXPERT GEla Geodetski
DRUSTVO S elaborat za osnivanje
OGRANICENOM katastarskih gestica,
ODGOVORNOS Clanak 7.

Cu zA
GEODETSKE
DJELATNOSTI |
DRUGE
USLUGE
HRVATSKA Geodetski elaborat za
UDRUGA MALIH provedbu akata odnosno
GEODETSKIH planova prostornog
PODUZECA uredenja,

Clanak 8.
GRUNTEXPERT Geodetski elaborat za
DRUSTVO S provedbu akata odnosno
OGRANICENOM planova prostornog
ODGOVORNOS uredenja,
CU zZA Clanak 8.
GEODETSKE
DJELATNOSTI |
DRUGE
USLUGE

U odnosu na stavke 1. i 2. ovog
¢lanka. Ako je namjera
zakonodavca ovom svrhom
odvojiti
pracelacije/diobe/osnivanja
unutar razli¢itih zona propisanih
prostornim planom. Ova se
svrha ocito odnosi na
predmetne k.€. unutar zone
gradnje te je navedeno potrebno
bolje istaknuti. Ako se u ovom
slu€aju bolje ne istakne namjera
zakonodavca, stavak 1. ovog
¢lanka se moze shvatiti kao
toCkasta "nova izmjera" koja ne
podlijeze nikakvim uvjetima
prostornih planova ve¢ samo
osnivanju nove cjelokupne k.¢.
koja proizlazi iz stvarnog stanja
na terenu. U stavku 1. dodati
"osnivanje k.. unutar granica
gradevinskog podru¢ja ili na
gradevinskom zemljistu izvan
granice toga podrucja", au
stavku 2. izbaciti pocetni dio
teksta "U slu¢aju”. Dodatno,
stavkom 2. definirano je
osnivanje k.€. od dijela ili
dijelova drugih k.¢. ova §to je
posve normalno i definirano
zakonom o zemljiSnim knjigama,
no u praksi isto trenutno nije
omoguceno s obzirom na
programska ogranicenja
provedbe u ZIS-u, {j.
ograni¢enja provedbe u BZP-u,
djelomi¢énom BZP-u i
nemogucnost prethodne
provedbe. Molimo detaljnije
definirati postupanja u
navedenim slu¢ajevima.

( stavak 5) nije upisan?

U stavku 1. pogreSno je
ograniiti parcelaciju samo na
gradevinsko zemljiste.
Planovima prostornog uredenja
definiraju se i brojne druge
znacajke koje se mogu nalaziti i
izvan zone gradnje tj. mogu
prolaziti i preko poljoprivrednog
ili Sumskog zemljista, npr.
cestovni i infrastrukturni koridori
s pripadnim gradevinama

8\31

Nije prihvacen

Prihvacen

Prihvacen

Svrha izrade geodetskog
elaborata propisana ¢lankom
5. stavkom 1. Nacrta
Pravilnika, a koji se odnosi na
osnivanje katastarskih
Cestica, upotrebljava se kod
svih vrsta geodetskih
elaborata u okviru kojih se
osnivaju katastarske Cestice.

U ¢lanku 8. Nacrta Pravilnika
ispravljena je pogresna
numeracija stavaka.

U ¢lanku 8. stavak 1. mijenja
se i glasi: ,(1) Geodetski
elaborat za provedbu akata
odnosno planova prostornog
uredenja izraduje se u svrhu
propisanu ¢lankom 5.
stavkom 1. ovoga Pravilnika,
oznakama GE2 do GES8.”



19 JAKSA DRPIC

20 ANTE TANDARA

SADRZAJ | OBLIK
GEODETSKIH
ELABORATA,

GE10 Geodetski
elaborat spajanja cijelih
katastarskih ¢estica na
kojima je izgradena
postoje¢a zgrada

GE10 Geodetski
elaborat spajanja cijelih
katastarskih Cestica na
kojima je izgradena
postojeca zgrada,
Clanak 10.

Svrha ovoga elaborata je
nepotrebna ako je za zgradu
izdana gradevinska dozvola,
¢emu GEA4? | pitanje: zasto se
ne moze evidentirati zgrada i
ako nema akt (gradevinska
dozvola ili dr.)?

Nije prihvacen

Sukladno ¢élanku 10. stavku 1.
Nacrta Pravilnika, postojeca
zgrada je svaka zgrada za
koju je izdan akt o gradniji
odnosno akt o ozakonjenju te
je ovim €lankom predvideno
spajanje cijelih katastarskih
Cestica istog vlasnika na
kojima je izgradena postojeca
zgrada bez obveze ishodenja
akata prostornog planiranja.
Vazeci propisi ne zabranjuju
evidentiranje i onih zgrada
koje nemaju akt o gradnji
odnosno akt o ozakonjenju.

Ukidanjem geodetskog projekta Primljeno na znanje -

i posljedi¢nim brisanjem rijecCi
"geodetski projekt" iz Clanka
161. stavak 3 Zakona o
prostornom uredenju, ova svrha
je izgubila smisao.

Za pretpostaviti je da je u
odnosu na tekst ¢lanka 161.
stavak 2. Zakona o prostornom
uredeniju rije¢ "Istih vlasnika"
dodana kako bi se onemogucila
potvrda ovog elaborata u skladu
s ¢lankom 83. stavak 1. tocka.
4. Pravilnika. Medutim, Cestice
istog (istih) vlasnika mogu biti i
vlasnistvo razli¢itih suvlasnickih
udjela Sto ostavlja mogucénost
da se on ipak ovjeri u skladu s
¢lankom 83. stavak 1. tocka 4.
Pravilnika.

Stvarno stanje je da se ova
svrha koristi samo onda kada je
rije¢ o djelomi¢no (u pravilu
pogresno) etaziranoj zgradi,
kada je etazno vlasnistvo
uspostavljeno samo na jednoj
Cestici, a zgrada se u naravi
nalazi na vise njih. Kada jedan
jedan vlasnika, naj¢eSce banka,
ne Zeli ponistiti takvo etazno
vlasniStvo nego zahtjeva da se
sve istovremeno odradi
(ponistavanje postojec¢eg
etaznog vlasnistva, spajanje
Cestica, ispravno evidentiranje
zgrade, uspostava hovog
etaznog vlasnistva) sto se
jedino moze ovjerom u skladu s
¢lankom 83. stavak 1. tocka 4
Pravilnika. Navedena svrha
osobito se koristi samo onda
kada je rije¢ o podrucju gdje se
RjeSenje o utvrdivanju gradevne
Cestice ¢eka godinama (Grad
Split, Omi$ i otoci) i kada se
uskladenje sa stanjem u naravi
zove Clanak 25, umjesto ¢lanak
161. stavak 3. Zakona o
prostornom uredenju i kada i
samo kada djelatnik DGU
tumaci da se geodetski elaborat
izraden na osnovu ¢lanka 161.
stavak 3. Zakona o prostornom
uredenju ne moze izraditi na
nacin da se potvrdi u skladu s
¢lankom 83. stavak .1 to¢ak 4.
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21 IVAN DELAC

22 DAVORIN
MARINOVIC

23 IVAN JURIC

24 DAVORIN
MARINOVIC

SADRZAJ | OBLIK
GEODETSKIH
ELABORATA,

GE11 Geodetski
elaborat za
evidentiranje, brisanje ili
promjenu podataka o
zgradama

GE11 Geodetski
elaborat za
evidentiranje, brisanje ili
promjenu podataka o
zgradama,

Clanak 12.

GE11 Geodetski
elaborat za
evidentiranje, brisanje ili
promjenu podataka o
zgradama,

Clanak 12.

GE12 Geodetski
elaborat za evidentiranje
podataka o

zgradama evidentiranih
nacinom uporabe
zemljista izgradeno
zemljiste,

Clanak 15.

Pravilnika.

Zbog svega navedenog,
predlazem da se iz testa rijeci
"istog vlasnika" briSu i tekst
uskladi s Zakonom o
prostornom uredenju ili da se
¢lanak dodatno pojasni, ovako
izgleda da se moze provoditi
samo onda kad je rije€ o
jednom, istom vlasniku. U
protivnom, navedena svrha
izgubila je svaki smisao i

osobno je koristim kada nemam

volje za prikupljanjem potpisa
svih vlasnika $to se naj¢eS¢e
(opet protivno pravilniku) trazi
prilikom izrade geodetskog
elaborata na osnovu ¢lanka
161. stavak 3. Zakona o
prostornom uredenju.

Podsjetimo da su rijeéi "istog
vlasnik" u Pravilnik dodane
2018. godine, a pojam
"geodetski projekt" iz €lanka
161. stavak 3. Zakona o
prostornom uredenju brisan
izmjenom Zakona u 2019.
godine, pa je predloZzeno
brisanje teksta samo joS jedno

dodatno uskladenje sa Zakonom

Naziv elaborata mogao bi se

skratiti, npr. "Geodetski elaborat

za izmjenu evidencije o
zgradama".

Brisati stavak 1. Tijelo koje je
izdalo potvrdu trazZi prilaganja
iste u GE.???

Ima li svrhe u GE kojeg
pregledava i potvrduje
katastarski ured, prilagati

potvrda o kuénom broju koju isti

taj ured izdaje? Nije li taj dio
bespotreban.

Brisati stavak 3.
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Nije prihvacen

Primljeno na znanje

Primljeno na znanje

Primljeno na znanje

Podaci o zgradama dio su
katastarskog operata pa stoga
i takav naziv svrhe
geodetskog elaborata GE11
Geodetski elaborat za
evidentiranje, brisanje ili
promjenu podataka o
zgradama

Nakon potpunog servisnog
povezivanja katastarskog
operata i registra prostornih
jedinica, steci ée se uvjeti za
ukidanje stavka 1. ¢lanka 12.
Nacrta Pravilnika.

Nakon potpunog servisnog
povezivanja katastarskog
operata i registra prostornih
jedinica, steci ¢e se uvjeti za
ukidanje stavka 1. ¢lanka 12.
Nacrta Pravilnika

Nakon potpunog servisnog
povezivanja katastarskog
operata i registra prostornih
jedinica, steci ¢e se uvjeti za
ukidanje stavka 3. ¢lanka 15.
Nacrta Pravilnika



25 GRUNTEXPERT
DRUSTVO S
OGRANICENOM
ODGOVORNOS
CuU zA
GEODETSKE
DJELATNOSTI |
DRUGE
USLUGE

GE13 Geodetski
elaborat za evidentiranje
ili promjenu podataka o
nacinu uporabe
katastarskih Cestica ,
Clanak 16.

Predlazemo dopunom ¢&lanka
16. u novom stavku rijesiti
dilemu koja se pocela javljati u
praksi. Naime pojedini
katastarski uredi poceli su u
svrhu promjene nacina uporabe
traziti potvrde poljoprivrednih ili
Sumskih vjesStaka i Ministarstva
poljoprivrede i Sumarstva
pozivajuci se na pojedine
odredbe Zakona o
poljoprivrednom zemljistu ili
Zakona o Sumama, a dodatno
znaju i inzistirati da se nacin
uporabe mora poklapati s
zonom prostornog plana.
Navedeno nije propisano
Zakonom o DIIKN, te niti jednim
izvedenim pravilnikom.
Smatramo kako je navedeno
otezalo, produljilo i poskupjelo
izradu i provedbu inace
jednostavnih i nespornih
elaborata. Geodetski izvoditelji
duzni su savjesno obavljati svoj
posao, a $to i ine
evidentiranjem stvarnog nacina
uporabe utvrdenog uvidajem na
terenu i na taj nacin odrzavajuéi
sluzbene evidencije aktualnijim.
Kao primjer navedimo koliko je
evidentiranih oranica ili
vinograda u naravi obraslo u
Sumu ili Sikaru. Ovom elaboratu
se eventualno mogu priloZziti
fotografije obavljenog terenskog
uvidaja, dok trenutne zone
prostornog plana nemaju niti bi
trebale imati ikakav utjecaj na
stvaran nacin uporabe k.¢.
Dodatno, trazenjem potvrda
poljoprivrednih ili Sumskih
vjeStaka i Ministarstva
poljoprivrede i Sumarstva
omalovazava se stru¢nost
geodetskih izvoditelja koji u
svakodnevnom radu pri gotovo
svim ostalim svrhama elaborata
takoder bez problema
evidentiraju stvarne nacine
uporaba k.¢.
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Primljeno na znanje Kontinuirano se provodi
uskladivanje poslovnih
procesa nadleznih
katastarskih ured pa i u dijelu
provedbe nacina pregleda i
potvrdivanja geodetskih
elaborata.



26 GRUNTEXPERT
DRUSTVO S
OGRANICENOM
ODGOVORNOS
CuU zA
GEODETSKE
DJELATNOSTI |
DRUGE
USLUGE

27 DAVORIN
MARINOVIC

28 IVO SORIC

Geodetski elaborat za
provedbu rjeSenja o
povratu zemljista ili
sudske presude o
utvrdivanju prava
vlasnistva ,

Clanak 20.

GE18 Geodetski
elaborat za provedbu u
zemljidnoj knjizi ,
Clanak 22.

G20 Geodetski
elaborat za ispravljanje
propusta u odrZzavanju
katastarskog operata ,
Clanak 23.

Je li zakonodavac u stavku 2.
ovog ¢lanka predvidio
postivanja granica zona gradnje
ili ograni€enja pri diobi prema
Zakonu o poljoprivrednom ili
Sumskom zemljiStu. U zagradi
na kraju ovog ¢lanka navedeno
je "(izgradeno i neizgradeno
gradevinsko zemljiste,
poljoprivredno i Sumsko
zemljiSte i dr.)". Ako je namjera
zakonodavca reci da su
ograni¢avajuce odredbe zona
ovih zemljista niStavne naspram
sudske presude ili rjeSenja, te
da je obavezno formirati novu
k.€. u skladu s presudom ili
rjeSenjem makar ona
obuhvacala dio ili dijelove raznih
k.€. i prostorno planskih zona,
molimo da se navedeno bolje
istakne.

Nije prihvacen

Obzirom da je rije¢ o GE kojim  Prihvacen
se predlaze promjena samo u
ZK predlaZzem da st. 2 glasi:
Geodetski elaborat iz stavka 1.
ovoga €lanka izraduje se u
slu€aju da je neka katastarska
Cestica ve¢ evidentirana u
katastarskom operatu katastra
zemljiSta te se geodetskim
elaboratom predlaze provedba
promjene samo u zemljiSnoj
knjizi, bilo da se radi o osnivanju
nove Cestice odnosno novih
Cestica ili promjeni podataka o
postoje¢im Cesticama u
zemljiSnoj knijizi, a sve u svrhu
uskladenja stanja zemljiSne
knjige sa katastarskim
operatom.

Bilo bi dobro predvidjeti da
ovakvi elaborati se mogu raditi
"bez mjerenja" jer ispravljaju
propuste ve¢ ovjerenih
elaborata koji nisu provedeni.
Bez toga svatko moze
osporavati ve¢ utvrdeno stanje

Nije prihvacéen
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Clankom 20. Nacrta Pravilnika
nedvojbeno je propisano kada
i na koji nacin se izraduje ova
vrsta elaborata

Na nacin da se mijenja stavak
2. ¢lanka 22.Nacrta Pravilnika
tako da glasi:* Geodetski
elaborat iz stavka 1. ovoga
¢lanka izraduje se u slucaju
kada je neka katastarska
Cestica ve¢ evidentirana u
katastarskom operatu katastra
zemljiSta te se geodetskim
elaboratom predlaze
provedba promjene samo u
zemljiSnoj knijizi, bilo da se
radi o osnivanju nove
katastarske Cestice odnosno
novih katastarskih Cestica ili
promjeni podataka o
postojec¢im katastarskim
Cesticama u zemljidnoj knjizi,
a sve u svrhu uskladenja
stanja podataka zemljiSne
knjige sa stanjem u
katastarskom operatu.

Clankom 23. stavkom
1.Nacrta Pravilnika upravo je
propisano: ,Geodetski
elaborati za ispravljanje
propusta u odrZzavanju
katastarskog operata izraduju
se u svrhu ispravljanja
propusta koji su nastali
prilikom provodenja
katastarskih izmjera ili
tehnickih reambulacija, izrade
katastarskog operata ili u
okviru izrade i provodenja
pojedinih geodetskih
elaborata u situacijama kada
nije potrebno prikupljati i
obradivati podatke o
katastarskoj Cestici*.



29 GRUNTEXPERT GE24 Geodetski Stavak 4. ovog ¢lanka donosi Primljeno na znanje Odredbe Nacrta Pravilnika su

DRUSTVO S elaborat za evidentiranje svojevrsan zaokret u odnosu na u skladu sa komentarom.
OGRANICENOM izvedenog stanja ceste, dosada$nju izradu elaborata

ODGOVORNOS  Clanak 26. izvedenih stanja. Naime

CU zZA trenutno je tehnigkim

GEODETSKE specifikacijama za izradu GE

DJELATNOSTI | izvedenih stanja, a i

DRUGE programskim rjeSenjem SDGE

USLUGE propisan povrsinski kriterij

prilikom kojeg su se odabirale
k.€. koje ¢e biti predmetne u
elaboratu. Uistinu je bilo dosta
slu€ajeva kako se nova k.¢.
formira "iz nicega". Navedeno
zahtjeva viSe vremena za
analizu i povecéava broj
predmetnih k.¢. za izradu
elaborata, no ako je namjera
zakonodavca ovim stavkom
propisati kako se sve k.c.
obavezno parceliraju ako je
doslo do stvarnog prosirenja
ceste na susjednu k.¢. mi to
smatramo ispravnim.

30 ANTE TANDARA GE24 Geodetski Postoji ve¢ nekoliko presuda Primljeno na znanje -
elaborat za evidentiranje 'Visokog upravnog suda RH (sve
izvedenog stanja ceste, dostupne u glasilu Narodne
Clanak 26. Novine) koje kazu da su

odredbe Zakona o cestama i
Zakona o komunalnom
gospodarstvu norme pravno-
tehnicke prirode koje definiraju
pojam nerazvrstanih cesta, ali
naglasavaju da iste ne ovladcuju
JLS na vodenje popisa
nerazvrstanih cesta, te da je
¢lanak 35. Zakona o lokalnoj i
podruénoj (regionalnoj)
samoupravi nacelne naravi i ne
moze biti samostalna osnova za
donoSenje Odluke o proglasenju
nerazvrstane ceste.

Npr: NN 6/2022 /14.1.2022.)
Presuda Visokog upravnog
suda Republike Hrvatske
poslovni broj: Usoz — 1599/20-5
od 29. studenog 2021. godine:
,Navedene odredbe Zakona o
cestama i Zakona o
komunalnom gospodarstvu ne
daju ovlast predstavnickom tijelu
JLS za donoSenje Odluke kojom
nekretninu u privatnom
vlasniStvu proglasava javnim
dobrom u op¢oj uporabi”

Prisjetimo se odgovora VRH
Hrvatskom Saboru koji je jo§
2014. rekao: Zakon o cestama
prvenstveno je zamisljen za upis
onih cesta koje su prethodno
izvlastene od prijasnjih vlasnika,
ali za koja rjeSenja o izvlaStenju
nisu upisana u zemljiSne knjige,
a da vlasnik nekretnine na kojoj
je izgradena nerazvrstana cesta
ako za istu nije ostvario
naknadu u skladu s propisima,
svoje pravo moZe ostvariti pred
nadleznim sudom sukladno
opc¢im odredbama Zakona o
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31

32

GRUNTEXPERT GE28 Geodetski
DRUSTVO S elaborat za uskladenje
OGRANICENOM granica katastarskih
ODGOVORNOS opéina,

CU zZA Clanak 30.
GEODETSKE

DJELATNOSTI |

DRUGE

USLUGE

GRUNTEXPERT GE28 Geodetski
DRUSTVO S elaborat za uskladenje
OGRANICENOM granica katastarskih
ODGOVORNOS opéina,

Cu zA Clanak 31.
GEODETSKE

DJELATNOSTI |

DRUGE

USLUGE

vlasnistvu i drugim stvarnim
pravima.

Clanak 61. Zakona o upravljanju
nekretninama i pokretninama u
vlasniStvu RH propisao je da je
za drzavno zemljiSte potrebno
traZiti Ispravu pogodnu za upis
vlasniStva na nekretninama koje
su komunalna infrastruktura
(Groblja, mrtvacnice, djecja
igralista, parkovi, trgovi,
spomenici...), a privatno
vlasnistvo se totalno
zanemaruije.

Je li sazrelo vrijeme da
evidentiranje izvedenog stanja
cesta i druge komunalne
infrastrukture nije prikrivena
otimacina privatnog zemljista,
vec da se isto provodi na
klasi¢ni nacin. Prvo dioba
Cestica prema izvedenom stanju
ceste/infrastrukture, pa
rjeSavanje imovinsko/pravnih
odnosa, pa zatim spajanje
Cestica?

U ovom ¢Elanku nedostaje jedan Nije prihvacen
vazan stavak, tj. tko je duzan
izradivati ovu vrstu elaborata.
Smatramo kako je nepravedno
traziti od stranke da ona kod
privatnog izvoditelja izraduje i
plac¢a ovu vrstu elaborata, jer ¢e
ispasti da su svi gradani koji
imaju nekretnine na granicama
KO u nepovoljnoj situaciji i
samim time pravno
neravnopravni ostalim
gradanima. Smatramo da je
nuzno propisati da se ova vrsta
elaborata izraduje od strane
katastarskih sluzbenika po
sluzbenoj duznosti nakon
provedbe elaborata izradenog u
nasuprotnoj KO.

Ovako propisan stavak 1.
definira kako i svrha GE7
podlijeze potvrdivanju od strane
tijela nadleznog za prostorno
uredenje i gradnju. Moli se
zakonodavac da provjeri svoju
namjeru jer do sada izrada
ovakve svrhe elaborata nije
zahtjevala potvrdu.

Nije prihvacéen
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Provedbom odredbi vazecih
materijalnih propisa koji
reguliraju podrucje drzave
izmjere i katastra nekretnina
kao i cijelog niza
podzakonskih akata te zakona
koji regulira obavljanje
geodetske djelatnosti
sukladno kojem su ovlasteni
geodetski izvoditelji ovlaSteni
za izradu geodetskih
elaborata ( a ne katastarski
uredi !) osiguran je kontinuitet
odrZavanja podataka
katastarskog plana bez obzira
radi li se o katastarskim
Cesticama unutar granica
katastarske opcine ili na rubu
jer svaka katastarska Cestica
osim onih na drZzavnoj granici
imaju svoju susjedu
katastarsku Cesticu unutra
granica Republike Hrvatske.

Clankom 8. stavkom 1. Nacrta
Pravilnika propisano je da se
geodetski elaborat za
provedbu akata odnosno
planova prostornog uredenja
izraduje u svrhu propisanu
¢lankom 5. stavkom 1. ovoga
Pravilnika, oznacenih
oznakama GE2 do GES8.

S obzirom da je i svrha
geodetskog elaborata G7
proizasla iz odredbi Zakona o
prostornom planiranju i
gradniji, nuzno je ovim
Nacrtom Pravilnika propisati
da navedeni geodetski
elaborat sadrzi i potvrdu o
njegovoj uskladenosti s
aktom, odnosno planom u
skladu s kojim je izraden.



33 MONIKA
BABACIC

34 MONIKA
BABACIC

35 MONIKA
BABACIC

Izgled i sastavni dijelovi
geodetskog elaborata ,
Clanak 32.

Izgled i sastavni dijelovi
geodetskog elaborata ,
Clanak 33.

Izgled i sastavni dijelovi
geodetskog elaborata ,
Clanak 33.

Monika Babaci¢-HEP-
Proizvodnja d.o.o.

U tehnickim specifikacijam uzeti
u obzir da u popis dijelova
vodne gradevine za proizvodnju
elektri¢ne energije spadaju i
cjevovodi (nadzemni) koji
povezuju vodne komore sa
strojarnicama hidroelektrane te
su sastavni dio takve gradevine.
Na istima se ostvaruje pravo
gradenja.

U postojecim teh.
specifikacijama su navdeni
cjevovodi koji se evidentiraju
kroz katastar infrastrukture no to
su podzemni cjevovodi.
Trenutno u postupcima
nailazimo na problem sa
tehni¢kom ovjerom elaborata od
strane nadleznih katastarskih
ureda jer cjevovodi nisu
razvrstani na podzemne i
nadzemne, a isti se razli€ito
evidentiraju.

Monika Babaci¢-HEP- Prihvacen
Proizvodnja d.o.o

Dodati 11.7. Potvrda Hrvatskih

voda

Monika Babaci¢-HEP- Prihvac¢en

Proizvodnja d.o.o.

Pod 11.2. piSe ocitovanje
upravitelja javne ceste, a
obzirom da je za GE26 potrebno
ocCitovanje upravitelja vodne
gradevine onda ovdje ILI dodati
ocCitovanje upravitelja vodne
gradevine IL| napisati samo
oCitovanje upravitelja
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Primljeno na znanje -

Na nacin da je izmijenjen
¢lanak 33 tocke 11.1. — 11.6.,
na nacin da sada glase:
,11.1. Odluka o razvrstavanju
javnih cesta / potvrda jedinice
lokalne samouprave o
komunalnoj infrastrukturi /
potvrda Hrvatskih voda o
vodnoj gradevini/ potvrda
upravitelja o Zeljeznickoj
infrastrukturi

11.2. Ocitovanje upravitelja o
izvedenoj javnoj cesti /
ocitovanje jedinice lokalne
samouprave o izvedenoj
infrastrukturi / oCitovanje
upravitelja za izvedeno stanje
vodne gradevine ili o€itovanje
Hrvatskih voda za stvarno
stanje korita / o€itovanje
upravitelja o izvedenoj
Zeljeznickoj infrastrukturi
11.3. Popis ulica (RPJ-6)
11.4. Potvrda o nerazvrstanoj
cesti

11.5. Izvod iz Registra
nerazvrstanih cesta

11.6. Ocitovanje jedinice
lokalne samouprave o
nerazvrstanoj cesti“

U ¢lanku 33. Nacrta Pravilnika
to€kom 11.6. propisano je
,OCitovanje jedinice lokalne
samouprave 0 nerazvrstanoj
cesti“



36 GRUNTEXPERT IZRADA GEODETSKOG Stavak 5. ovog €lanka potrebno  Primljeno na znanje -

37

38

DRUSTVO S ELABORATA,
OGRANICENOM Clanak 36.
ODGOVORNOS

CUZA

GEODETSKE

DJELATNOSTI |

DRUGE

USLUGE

GRUNTEXPERT
DRUSTVO S
OGRANICENOM
ODGOVORNOS
CU zZA
GEODETSKE
DJELATNOSTI |
DRUGE
USLUGE

IZRADA GEODETSKOG
IgLABORATA,
Clanak 36.

GRUNTEXPERT
DRUSTVO S
OGRANICENOM
ODGOVORNOS
CU ZA
GEODETSKE
DJELATNOSTI |
DRUGE
USLUGE

Prikupljanje katastarskih
i zemljiSnoknjiznih
podataka ,

Clanak 39.

je bolje definirati u smislu kada
to katastri "mogu" ili moraju
izradivati ove elaborate. Naime
u zadnje vrijeme radi nedostatka
sluzbenika, iskustva ili vremena
sve viSe "vlastitih ispravaka"
katastar prebacuje na teret
ovlasStenika. Navedeno zahtijeva
izradu niza elaborata
"predradnji" kako bi se mogao
izraditi naruceni elaborat, te svi
troSkovi padaju na
stranke/gradane. Misljenja smo
da ovakvim postupanjem
gradani ponovo dolaze u
neravnopravne odnose i
preuzimaju krivnju neuredenih
sluzbenih evidencija. Misljenja
smo kako "vlastite ispravke" tj.
elaborate bez mjerenja, a koji se
tiGu neuskladenosti sluzbenih
evidencija - uskladivanja granica
katastarskih op¢ina, geodetski
elaborat za ispravljanje propusta
u odrZavanju katastarskog
operata te geodetski elaborat za
ispravljanje nedostataka na
katastarskom planu - katastarski
uredi moraju izradivati po
sluzbenoj duznosti na zahtjev
stranaka.

Stavak 3. ovog ¢lanka stavlja
navedene ovlaStene osobe u
nepovoljan polozaj dodatno im
ograni¢avajuci opus rada.
Stavak je u skladu sa zakonom
no provodenje i djelomi¢no
provodenje k.¢. u BZP prebacilo
je ili prebacije veliku vecinu k.¢.
u katastar nekretnina u kojem
ove osobe nisu ovlastene za
rad. Clanak bi trebalo prepraviti
u smislu "..., trajno obavljati
poslove izrade geodetskih
elaborata za potrebe odrzavanja
katastra zemljiSta te katastra
harmoniziranih i djelomi¢no
hrmoniziranih KO sve do
donoSenja konacne odluke o
osnivanju katastra nekretnina
istih KO"

U odnosu na stavak 5. ovog
¢lanka smatramo kako bi
navedeni podaci trebali biti
priloZeni pod tockom "3.7. Ostali
sluzbeni podaci" jer ipak
prikazuju utvrdeno stvarno
stanje sluZbenih evidencija
temeljem kojih je i izraden
prikaz novog stanja ZK.

Primljeno na znanje

Prihvacen
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Na nacin da ¢lanak 39. stavak
5. Nacrta Pravilnika sada
glasi: ,Ostali katastarski i
zemljiSnoknjizni podaci (zbirke
isprava za izradu kopije
katastarskog plana sa ZK
oznakama Cestica i dr.)
koristeni za izradu
geodetskog elaborata, prilazu
se kao ostali sluzbeni podaci.”



39 FILIP VODOPIJA
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Izrada popisa osoba za
predmetne i susjedne
katastarske Cestice i
pozivanje na
obiljezavanje granica
katastarskih ¢estica ,
Clanak 41.

Izrada popisa osoba za
predmetne i susjedne
katastarske Cestice i
pozivanje na
obiljezavanje granica
katastarskih Cestica ,
Clanak 41.

Za sve osobe je potrebno
odmah objaviti pozive na e-
Oglasnoj ploci $to podize
pravnu sigurnost, bez obzira na
procjenu oko dostave. Dostava
posiljaka je nepouzdana i spora,
pa metoda objave na oglasnoj
ploci nakon ¢ekanja nije
optimalna. Takoder treba
definirati Salju li se pozivi u
inozemstvo, osobito u drzave za
koje se iskustveno zna da se
povratnice ne vracaju u
smislenom roku ili da poSiljku s
povratnicom nije ni moguce
poslati (npr. Nizozemska).

Stavak 3, osobe koje su bile
upisane u KT u trenutku
osnivanja BZP-a, mi za sada te
podatke nemamo pa se nadam
da ¢emo ih dobiti, ali jednako
tako ne mozemo iste pozivati ili
objavljivati pozive na e-Oglasnoj
plo¢i unedogled. Treba postaviti
ili vremenski rok ili dogadaj (npr.
promjena vlasniStva u BZP-u)
nakon kojeg se viSe osobe
upisane prije stupanja na snagu
BZP-a ne pozivaju.
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Nije prihvacen

Primljeno na znanje

Clanak 73.a Zakona propisuje
nacin dostave pismena u
postupcima katastarske
izmjere i izrade geodetskih
elaborata, te se u daljnjim
postupanjima nadleznih tijela,
dostava smatra urednom
isklju¢ivo ukoliko je izvrSena u
skladu sa navedenim ¢lankom
Zakona.

Clanak 41. Nacrta Pravilnika
uskladen je sa ¢lankom 73.a
Zakona.

U okviru izrade geodetskog
elaborata osobe koje su bile
upisane u katastarski operat
prije uspostave BZP-a, a koji
se uspostavlja sukladno
odredbama Zakona o
zemljiSnim knjigama (NN od
63/19-127/24) te odredbama
Zakona o drzavnoj izmijeri i
katastru nekretnina (poglavlje
V. Prevodenje katastarskih
Cestica katastra zemljista u
BZP), su osobe koje imaju
pravni interes u smislu ¢lanka
41. Nacrta Pravilnika, te seu
okviru postupanja iz ¢lanka
41. Nacrta Pravilnika, utvrduje
da li se iste pozivaju u okviru
izrade geodetskog elaborata



41 ANA JURINOVIC Izrada popisa osoba za Vezano za stavak br.5, smatram Nije prihvaéen

42 MARTINA
ZAVRLIAN

predmetne i susjedne
katastarske Cestice i
pozivanje na
obiljezavanje granica
katastarskih ¢estica ,
Clanak 41.

Izrada popisa osoba za
predmetne i susjedne
katastarske Cestice i
pozivanje na
obiljezavanje granica
katastarskih Cestica ,
Clanak 41.

da ovlastenici moraju moci
pozive za sve stranke odmah pri
kreiranju poziva staviti na e
oglasnu plo¢u DGU, jer je
objasnjenje da ta koli¢ina poziva
zatrpava bazu podataka
apsurdno.

Postanske povratnice ponekad
putuju toliko dugo da ih sada
Saljem mjesec dana prije
zakazanog termina terenskog
uvidaja. Zatim bi trebala utvrditi
tko od susjeda nije primio
posiljku i za njih onda otvoriti
novi datum uvidaja i to objaviti
na e-oglasnu plo¢u. Kako sam
99.9% sigurna da to nitko
nikada nece procitati jer nitko
tko nije geodet ni ne zna da ta
oglasna plo¢a postoji ja neéu
ponovno i¢i na teren na taj drugi
datum, ali ostaje mi onih 0.01%
sumnje da je netko moZzda to
procitao.

Nakon obavljenog terenskog
uvidaja ne mogu dovrsiti i
predati elaborat nego moram
raditi ponovnu analizu poziva i
Cekati jos tjedan dana do isteka
obavijesti na oglasnoj plo¢i. U
zadnje vrijeme mi se redovito
dogada da onda ne mogu
predati elaborat jer je u
meduvremenu Cestica usla u
BZP pa onda iznova radim
elaborat.

Sve je to izgubljeno vrijeme koje
teSko opravdavamo strankama
a ne mozemo naplatiti nikako.

Dodati dodatan stavak / Nije prihvacen
podstavak koji ¢e definirati
slu€aj pozivanja
vlasnika/stvarnih korisnika
susjednih Cestica kod elaborata
evidentiranja katastarskih
Cestica odredenih propisima
kojima se ureduju javne i
nerazvrstane ceste, komunalno
gospodarstvo i sl. gradevine kao
i provedba lokacijskih i
gradevinskih dozvola za
infrastrukturne gradevine (
prometnice i dr) na nacin da se
obavjeStavanje i pozivanje
stanka koje imaju pravo
ocitovanja na mede vrsi, kao
proteklih godina - putem objave
u javnim glasilima i putem e
oglasne ploce.

Naime, prema sadasnjim
propisima upravitelji cesta koji
naru€uju izradu takvih elaborata
suoCavaju se s iznimno velikim
troSkovima izrade istih s
obrazlozenjem da se takvim
postupanjem Stite prava
upisanih zk vlasnika i
posjednika. Kako se ta prava
Stite, to nije jasno, s obzirom da
je geodetski elaborat samo
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Isti odgovor kao na primjedbu
br.39.

Isti odgovor kao na primjedbu
br.39.



mehanizam kojim se evidentira
stvarno postojece stanje javnog
dobra u opéoj uporabi koje je
status steklo, ako govorimo
konkretno o cestama, samim
Zakonom o cestama koji je lex
specialis kojim se ureduje
predmetna materija, i koji je
svojim odredbama, deklarirajuci
da stupanjem na snagu Zakona
ceste koje su kao takve
postojale u to vrijeme ex lege
postaju javne ili nerazvrstane
ceste, ve¢ osporilo upisanim
vlasnicima bilo kakvo pravo na
zemljiste pod njima. Stovise,
utvrdujuéi ih takvima i precizno
propisujuci njihove sastavne
dijelove, osporilo je pravo i
medasSima pokazati lomne tocke
na nacin drukgiji od onog
zateCenog na terenu, tako da
poostravanje postupanja u
tehni¢kom dijelu nikako ne Stiti
prava upisanih vlasnika i
medasa, ali itekako krsi nacelo
ucinkovitosti i ekonomi€nosti
postupka.

Taj problem oko nacina
pozivanja ne javlja se samo u
postupku izrade elaborata
evidentiranja izvedenog stanja
cesta vec i kod izrada elaborata
u svrhu provedbe lokacijske ili
gradevinske dozvole.
Paradoksalnost situacije
posebno je vidljiva kad se uzme
u obzir da je Zakonom o gradniji,
¢lankom 116. stavak 1.
odredeno da, ako se
gradevinska dozvola izdaje u
postupku u kojem sudjeluje vise
od deset stranaka, stranke se
radi uvida u spis predmeta
pozivaju javnim pozivom koji se
objavljuje na elektroni¢koj
oglasnoj plo¢i. Dakle, javnim ¢e
se pozivom pozvati stranke u
postupku ishodenja lokacijske i
gradevinske dozvole, da bi se
problem pojavio tek nakon
pravomocnosti tih akata,
prilikom provedbe elaborata
izradenog po tim dozvolama,
kad se sve osobe budu
pojedinaéno pozivale.

Zbog svega gore navedenog, a
u cilju o€uvanja nacela
ucinkovitosti i ekonomi€nosti
postupka, te uklanjanja kolizije u
zakonskim tekstovima, koja
kolizija je neminovna uvertira u
niz problema i opéu pravnu
nesigurnost pozivam na
izmjenu nacin pozivanja osoba
kod elaborata evidentiranja
katastarskih Cestica odredenih
propisima kojima se ureduju
javne i nerazvrstane ceste,
komunalno aospodarstvo i sl.
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Izrada popisa osoba za
predmetne i susjedne
katastarske Cestice i
pozivanje na
obiljezavanje granica
katastarskih Cestica ,
Clanak 41.

Izrada popisa osoba za
predmetne i susjedne
katastarske Cestice i
pozivanje na
obiliezavanje granica
katastarskih Cestica ,
Clanak 41.

Izrada popisa osoba za
predmetne i susjedne
katastarske Cestice i
pozivanje na
obiljezavanje granica
katastarskih ¢estica ,
Clanak 41.

gradevine kao i provedba
lokacijskih i gradevinskih
dozvola za infrastrukturne
gradevine ( prometnice i dr) na
nacin sa se obavjestavanje i
pozivanje stanka koje imaju
pravo ocitovanja na mede vrsi,
kao i do tih izmjena, putem
objave u javnim glasilima i
putem e oglasne ploce.

"analizirati upise o osobama u
katastarskom operatu,
zemljiSnoj knjizi (kartonima
zemljista, polozima isprava),
osobama koje su bile upisane u
katastarskom operatu” - Dakle
vi ih izbriSete a mi ih pozivamo.
Ne vidim svrhu. Na koji nacin ¢e
nam biti omoguéena pretraga po
izbrisanim posjedovnim
listovima. Znadi li to da ¢emo za
svaku Cesticu morati traziti
povijest posjeda? Da li e se isti
ljudi pozivati uvijek ili ¢e se kad
se npr. utvrdi vlasnik na BZP-u i
dalje godinama pozivati neki
ljudi upisani u nekadasnjem
posjedovnom listu. Da li se
uspostava BZPa smatra i kad se
izradi novi plan i krene u opticaj.
Da li i tada zovemo sve ljude
upisane u stari austrougarski
operat?

Ispravak teksta “... dokazom Prihvac¢en
dostave poziva stranci i se

prilaze geodetskom elaboratu

ukoliko ista nije prisustvovala
obiljezavanju." u "... dokazom

dostave poziva stranci i prilaze

se geodetskom elaboratu

ukoliko ista nije prisustvovala
obiljezavanju.”

U odnosu na stavke ovog Nije prihvacéen
¢lanka koji definiraju pozivanje i
dokazivanje dostave poziva na
teren strankama smatramo kako
je potrebno bolje ili ikako
definirati dokaz dostave poziva
strankama u inozemstvo. Cesto
se poziv niti ne uspije dostaviti ili
se dostavi nakon §to je elaborat
vec¢ proveden. Objavu na
oglasnoj ploc€i za strenke u
inozemstvu staviti i u ovaj
pravilnik.
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Primljeno na znanje Isti odgovor kao na primjedbu

br.40.

Clanak 41. stavak 11. mijenja
se tako da glasi: ,(11) Osoba
iz stavka 10. ovoga €lanka
primitak dostavljenog poziva
potvrduje potpisom na kopiji
poziva, s naznakom imena i
prezimena osobe koja je
preuzela poziv odnosno
potpisom i pe¢atom pravne
osobe nadleznog tijela na
kopiji poziva koji se smatraju
dokazom dostave poziva
stranci i prilaze se
geodetskom elaboratu
ukoliko osoba nije
prisustvovala obiljeZzavanju.*

Isti odgovor kao na primjedbu
br.39.



46 ANTE TANDARA Izrada popisa osoba za
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predmetne i susjedne
katastarske Cestice i
pozivanje na
obiljezavanje granica
katastarskih ¢estica ,
Clanak 41.

Izrada popisa osoba za
predmetne i susjedne
katastarske Cestice i
pozivanje na
obiljezavanje granica
katastarskih ¢estica,
Clanak 41.

Izrada popisa osoba za
predmetne i susjedne
katastarske Cestice i
pozivanje na
obiljezavanje granica
katastarskih Cestica ,
Clanak 41.

Stavak 4. iza rije¢i putem poste, Nije prihvacen

dopuniti rije¢ima: ili dostavom

poziva na pisarnicu, uklju€ujuéi i

dostavu na sluzbene e-
pisarnice.

Jer mnoga tijela danas imaju
sluzbene mail adrese pisarnice

koje se ponekad ne priznaju kao

dokaz dostave poziva.

Na koji dokument osoba iz
stavka 10. ovoga ¢lanka stavlja

svoj potpis i potvrduje primitaka

poziva? Molim da to to€no
utvrdite jer vec¢ vidim razli€ito
tumacenja katastarskih
referenata prilikom pregleda
elaborata.

Kada se poziv na terenski
oCevid dostavlja pravnoj osobi.
trebalo bi biti dovoljno zig i
datum nadleZne prijemne
pisarnice kojim se potvrduje

kako je poziv dostavljen. Na koji

ste nacin mislili da npr. Grad
Zadar predoc¢i osobnu
iskaznicu?
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Prihvacen

Prihvac¢en

Clankom 41. Nacrta Pravilnika
propisani su svi nacini
dokazivanja uredne dostave
pismena, kako za fizicke tako
i za pravne poslove, a
uskladeno sa ¢lankom 73.a
Zakona.

Isti odgovor kao na primjedbu
br.44.

Clanak 41. stavak 11. mijenja
se tako da glasi: ,(11) Osoba
iz stavka 10. ovoga €lanka
primitak dostavljenog poziva
potvrduje potpisom na kopiji
poziva, s naznakom imena i
prezimena osobe koja je
preuzela poziv odnosno
potpisom i pe¢atom pravne
osobe nadleznog tijela na
kopiji poziva koji se smatraju
dokazom dostave poziva
stranci i prilaze se
geodetskom elaboratu
ukoliko osoba nije
prisustvovala obiljeZzavanju
Clanak 41. stavak 12. mijenja
se na nacin da se iza rijeci
LZa" dodaje rije¢ ,fiziCke".
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Izrada popisa osoba za
predmetne i susjedne
katastarske Cestice i
pozivanje na
obiljezavanje granica
katastarskih ¢estica ,
Clanak 41.

Obavljanje terenskih
radnji i provedba
terenskih mjerenja,
Clanak 43.

Iskaz povrsina,
Clanak 50.

Dodati dodatan stavak /
podstavak koji ¢e definirati
slu€aj kada predmetna Cestica
granici sa nerazvrstanom ili
javnom cestom na nacin da
ukoliko je u RPJ definirana
nerazvrstana ili javna cesta ili
ukoliko je za istu donesena
Odluka o razvrstavanju javnih
cesta ili Odluka o proglasenju
nerazvrstane ceste da se
obavjeStava samo stvarni
nositelj prava na cesti (JLS,
ZUC, HC), a ne svi upisani u PL
ili ZK.

Obrazlozenje navedenog nalazi
se u pojedinim cestama koje jo$
nisu provedene elaboratima
evidentiranja NC ili JC, a iste su
poloZene na Cesticama na
kojima je upisan veliki broj
osoba sa evidentiranom
adresom (cesta polozena na
dijelu velike Cestice koja
obuhvaca pola k.o. pa je veliki
broj posjednika, Cestice starih
puteva na otocima kod kojih je
slu¢aj da su upisani svi vlasnici i
posjednici estica na otoku...).
U ovakvim slucajevima pojedini
katastarski uredi traze
obavjeStavanje svih upisanih u
PL i ZK iako je jasno da
predmetna k.¢€. granici s JC ili
NC Sto se na kraju svodi na
objasnjavanje velikom broju
pozvanih da su pozvani samo
jer moraju biti sukladno
Pravilniku, a da Cestica koja se
obraduje stvarno grani¢i samo
sa NC ili JC, $to u konaénici
dovodi do nepovjerenja u struku.

Nije prihvacen

Prijedlog za ispravak stavka 2.  Prihvacen
"Nepristupacne lomne tocke
meda i drugih granica definiraju

se ..." umjesto obiljezavaju se.

Isti€emo kako je nacin izrade
iskaza povrSine i same
identifikacije jako loSe izraden u
SDGE programu Sto
onemogucuije izradu pojedinih
elaborata. Nemoguénost vece
slobode i interaktivnosti pri
izradi identifikacije i iskaza
povrsina, racunanja dijelova od
kojih se formiraju nove k.¢.,
zatim dopuna na veci broj k.¢.
kao za npr. elaborate izvedenih
stanja, te dobivanja
rekapitulacije potrebne za
provedbu u zemljiSnoj knjizi
jedni su od problema koje
svakako treba rijesiti u
narednom preiodu.
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Clankom 45. Zakona
propisano je da osobe
upisane u katastarski operat,
zemljidnu knjigu, kartone
zemljista, pologe isprava,
osobe koje su upravitelji
nekretnina i druge osobe koje
imaju pravni interes sudjeluju
u postupcima katastarske
izmjere i izrade katastarskog
operata katastra nekretnina.«,
a ¢lankom 46. stavkom 1.
Zakona propisano je da su
osobe iz ¢lanka 45. ovoga
Zakona na podrudju na
kojemu se provodi
katastarska izmjera duzne na
dan koji je odreden pozivom iz
stavka 2. ovoga ¢lanka
pokazati lomne tocke granica
zemljiSta za koja ¢e se
osnovati katastarske Cestice
sukladno odredbama ovoga
Zakona.

Stavkom 2. istog ¢lanka
propisano je da se poziv na
obiljezavanje granica
zemljiSta dostavlja osobama
iz ¢lanka 45. ovoga Zakona u
skladu s ¢lankom 73.a ovoga
Zakona.

Stoga popis osoba iz ¢lanka
41. Zakona, koje se pozivaju
na obiljeZavanje katastarskih
Cestica, mora biti uskladen sa
navedenim odredbama
Zakona.

Clanak 43. stavak 2. mijenja
se tako da glasi: ,(2)
Nepristupaéne lomne tocke
meda i drugih granica utvrduju
se pomocénim trajnim
oznakama koje omogucavaju
nedvosmisleno odredivanje
nepristupacne lomne tocke.*

Primljeno na znanje -
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Kopija katastarskog
plana za katastar,
Clanak 51.

Kopija katastarskog
plana za katastar,
Clanak 51.

Kopija katastarskog
plana (zemljiSnoknjizne
oznake Cestica),
Clanak 53.

IzvjeS¢a u izradenom
geodetskom elaboratu ,
Clanak 57.

kako u €lanku 53. (1) kopija
katastarskog plana za ZK
oznake Cestica piSe da graficki
prikaz: stanje prije promjene
prikazuje stanje kat. plana koje
prethodi provedbi geodetskog
elaborata bez dodatnog

predlozenog novog stanja, da je

u ¢lanku 51. stavak 1 je doslo
do pogreskog definiranja
grafiSkog prikaza stanja prije
promjene.

(1) Kopija katastarskog plana
sastoji se od dva odvojena
graficka prikaza: kopije

katastarskog plana — stanje prije

promjene na kojoj se prikazuje
stanje katastarskog plana koje
prethodi provedbi geodetskog
elaborata i kopije katastarskog

plana — predloZeno novo stanje
na kojoj se prikazuje predlozeno
novo stanje katastarskog plana.

u Elanku 53. potrebno je
definirati uvjetno istovjetno
stanje, gdje dolazi do razli¢itih

brojeva izmedu katastarskih i zk

oznaka Cestica za istu
katastarsku izmjeru u oba
slu¢aja

U stavak 1. treba dodati i svrhu
GE18 - provedbe u ZK jer se
ponekad izraduje kao
"predradnja" zbog uskladenja
KAT i ZK.
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Nije prihvacen

Nije prihvacen

Nije prihvacen

Prihvac¢en

U ¢lanku 53. stavku 1. Nacrta
Pravilnika ispravno je
definirana kopija katastarskog
plana s obzirom da se radi o
prikazu koji se izraduje samo
u slu¢ajevima dvojnog stanja
(€lanak 53.stavak 4. Nacrta
Pravilnika)

Kopija katastarskog plana za
katastar sastoji se od dva
odvojena grafi¢ka prikaza:
kopije katastarskog plana —
stanje prije promjene na kojoj
se prikazuje stanje
katastarskog plana koje
prethodi provedbi geodetskog
elaborata sa ucrtanim
predloZenim novim stanjem
katastarskog plana i kopije
katastarskog plana —
predlozeno novo stanje na
kojoj se prikazuje predloZeno
novo stanje katastarskog
plana.

Isti odgovor kao na primjedbu
br.52

Kopija katastarskog plana
izraduje se na nacin kako je to
propisano ¢lankom 51. Nacrta
Pravilnika.

Clanak 57. Nacrta Pravilnika
mijenja se i glasi: ,lzvjeSée o
utvrdivanju meda i drugih
granica te o novom
razgranicenju sastavlja se u
okviru izrade geodetskog
elaborata, osim u geodetskim
elaboratima evidentiranja ili
promjene podataka o nacinu
uporabe katastarskih Cestica
(GE13), za provedbu u
zemljiSnoj knjizi (GE18),
ispravljanja propusta u
odrZavanju katastarskog
operata (GE20), ispravljanja
nedostataka na katastarskom
planu (GE22) i promjene
podrudja i granica
katastarskih op¢ina (GE23).
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57

58

GRUNTEXPERT
DRUSTVO S
OGRANICENOM
ODGOVORNOS
CuU zA
GEODETSKE
DJELATNOSTI |
DRUGE
USLUGE

GRUNTEXPERT
DRUSTVO S
OGRANICENOM
ODGOVORNOS
CuU zA
GEODETSKE
DJELATNOSTI |
DRUGE
USLUGE

DAVORIN
MARINOVIC

Izvje$c¢a u izradenom
geodetskom elaboratu ,
Clanak 61.

Izvje$c¢a u izradenom
geodetskom elaboratu ,
Clanak 61.

lzvjesc¢a u izradenom
geodetskom elaboratu ,
Clanak 61.

Smatramo da bi cijeli stavak 3.
trebalo staviti pod ¢lanak 54.

Stavak 1. ispraviti na nacin
"Geodetski elaborati propisani
ovim Pravilnikom izraduju se
putem sustava digitalnih
geodetskih elaborata ako je to
moguce, a ako nije tada
analognim putem.”

Stavak 5.
Da bude analogija sa st. 3
predlazem da st. 5. glasi:

U katastarskim opcinama koje
se NE odrzavaju po pravilima
nadleZnosti u BZP-u dio
geodetskog elaborata koji se
dostavlja u zemljiSnu knjigu
obavezno sadrzi prijavni list i
kopiju katastarskog plana za
zemljiSnu knjigu.

Da li obuhvatiti slu¢aj kada su

pojedine k.¢. prevedene u BZP
ane cijela K.O. ?
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Nije prihvacen

Nije prihvacen

Prihvacen

Odredba ¢lanka 61. stavka 3.
Nacrta Pravilnika je opée
naravi te stoga nomotehnicki
ne pripadaju odredbi ¢lanka
54. Nacrta Pravilnika.

Odredbama Nacrta Pravilnika
je jasno propisano na koji
nacin se izraduje i koji su
sastavni dijelovi GE kada se
izraduje putem SDGE, a na
koji nacin se izraduje i koji su
sastavni dijelovi GE kada se
ne izraduju putem SDGE-a ali
u digitalnom obliku.

Na nacin da ¢lanka 61. stavak
3. sada glasi:

»(3) Prijavni list i kopija
katastarskog plana za
zemljiSnu knjigu, nisu sastavni
dijelovi geodetskog elaborata
koji se izraduje za katastarske
Cestice koje se odrzavaju u
BZP-u.%, a stavak 5. glasi:

,(5) Dio geodetskog elaborata,
u slu€aju kada se dostavlja u
zemljiSnu knjigu, obavezno
sadrzi prijavni list i kopiju
katastarskog plana za
zemljiSnu knjigu.”



59 ANA JURINOVIC PREGLEDAVANJE |
POTVRBDIVANJE
GEODETSKOG
ELABORATA,
Clanak 66.

Stavak br. 4 treba izbrisati u
potpunosti jer je u praksi
ponekad teSko izvediv pa ¢e
dovesti do toga da ¢e
ovlastenici lagati u izvjeS¢ima
da su naruditelji bili na terenu.
Dogada se da su naruditelji u
inozemstvu, ponekad i na
drugom kontinentu te da su
kupili ili naslijedili nekretninu cije
granice ne znaju pokazati i
spremni su prihvatiti Sto god
susjedne stranke pokazu na
terenu. Cesto su nekretnine
omedene zidovima i ogradama i
u praksi je dovoljno da
predmetna i/ili susjedna stranka
iskaZu pripadnost zida da to
bude dovoljno za
nedvosmisleno definiranje
medne linije na terenu, ¢ak i bez
njihove prisutnosti.

PosStujem namjenu da se
terenskim uvidajem osigura da u
buducnosti bude ¢im manje
sporova oko meda ali Zakon i
ovaj Pravilnik u dijelovima
nepotrebno kompliciraju i
viSestruko povecavaju posao
geodetskim izvoditeljima. Nije
svim strankama geodezija
Zivotni prioritet da ih se treba
Zakonom uvjetovati da
obavezno moraju biti na terenu.
Mislim da se streba sagledati
Siru sliku i utvrditi jesu li stranke
suglasne oko mede, a ne
inzistirati na striktno definiranim
procedurama.

Nije prihvacen
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Clankom 66. stavkom 3. i 4.
Nacrta Pravilnika propisano
je:

»(3) Nepotpisivanje izvjeS¢a
od strane narucitelja izrade
geodetskog elaborata razlog
je za odbijanje njegovoga
potvrdivanja.

(4) Nesudjelovanje narucitelja
izrade geodetskog elaborata u
obiljezavanju granica
katastarskih Cestica razlog je
za odbijanje njegovoga
potvrdivanja.”



60 DAVORIN
MARINOVIC

PREGLEDAVANJE |
POTVRBDIVANJE
GEODETSKOG
ELABORATA,
Clanak 67.

Obzirom da ¢lanak 61. st.3.
propisuje da u katastarskim
opcinama koje se odrzavaju po
pravilima iz nadleznosti u BZP-u
PL i kopija plana nisu sastavni
dijelovi GE misljenja sam da bi
ovaj Clanak trebalo usaglasiti s
st. 3. ¢lanka 61 ili naglasiti da se
¢lanak odnosi na odrzavanje
katastarskog operta katastra
zemljiSta. Nastavnu istim
definirati u kojim slu€ajevima se
nacrt novog stanja za zemljiSnu
knjigu nadleznom
zemljiSnoknjiznom odjelu
dostavlja putem stranke.

Nije prihvacen

VIl. DOSTAVLJANJE
PODATAKA
ZEMLJISNOKNJIZNOM SUDU
/Pravilnik o katastru zemljiSta
NN br.84/07.

Clanak 52.

Promjene podataka o broju,
poloZaju, obliku, naginu
uporabe, izgradenosti
(zgradama i drugim
gradevinama) i povrsini
katastarskih Cestica dostavljaju
se zemljiSnoknjiznom sudu
prijavnim listom kojem se prilaze
kopija katastarskog plana i
pravomocno rjeSenje
katastarskog ureda o provedbi
promjene u katastarskom
operatu.

Promjene koje se odnose na
gradevine koje su uklonjene u
postupcima koje provodi
gradevinska inspekcija sukladno
propisima o gradnji dostavljaju
se zemljiSnoknjiznom sudu
prijavnim listom kojem se prilaze
kopija katastarskog plana i
zapisnik o uklanjanju gradevine.
Promjene iz stavka 1. ovog
¢lanka za Cije je provodenje
potrebno prethodno sastaviti
tabularne isprave pogodne za
uknjizbu u zemljiSnoj knijizi,
dostavljaju se
zemljiSnoknjiznom sudu
prijavnim listom i kopijom
katastarskog plana putem
stranaka.

Prijavni list i kopija katastarskog
plana iz stavaka 1., 2. i 3. ovog
¢lan-ka moraju biti potvrdeni od
strane nadleznog katastarskog
ureda.
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Clankom 67. Nacrta Pravilnika
zaokruZuju se postupanja i
radnje koje u postupku izrade
geodetskog elaborata
poduzima ovlasSteni geodetski
izvoditelj u skladu sa
Zakonom i ovim Nacrtom
Pravilnika te postupanja
katastarskog ureda u
postupku pregleda i
potvrdivanja geodetskog
elaborata a za koje su svi
poslovni procesi uspostavljeni.



61 KRSTE
TURCINOV

PREGLEDAVANJE |
POTVRBDIVANJE
GEODETSKOG
ELABORATA,
Clanak 70.

St.1. - Nedorecen. Vise bi
smisla imalo da se utvrduje
nakon provedbe nekog
elaborata, u upravhom
postupku, da li ¢e se prethodni
elaborat modi ili ne provesti, a
ne prilikom pregleda i
potvrdivanja (vrsta potvrde,
Zalba na riesenje,...);

St.3. - Brisati. Ukoliko ne postoji
naveden ultra kratki zakonski
rok u kojem bi se novi elaborat
morao izraditi, te potvrditi i
provesti, ovaj ¢lanak nema
smisla, ¢ak i da se izuzme dio
teksta u kojem je geodetski
izvoditelj "duzan" ponovno
izraditi geodetski elaborat.

Prihvacen
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Na nacin da je brisan cijeli
¢lanak 70. Nacrta Pravilnika.
U ¢lanku 66. stavku 1. Nacrta
Pravilnika propisan je sadrzaj
potvrde kojom se geodetski
elaborat potvrduje na nacin da
je propisano da se geodetski
elaborat ne¢e provesti ukoliko
dosadasnje stanje
katastarskog operata u
postupku provedbe ne
odgovara podacima iz
geodetskog elaborata.

Brisan je ¢lanak 70. Nacrta
Pravilnika.



62 ANDELA ZUNIC PREGLEDAVANUJE |
POTVRBIVANJE
GEODETSKOG
ELABORATA,
Clanak 70.

Postupak ponovne izrade Nije prihvacen
neprovedenih geodetskih
elaborata radi promjene ulaznih
podataka treba biti u nadleznosti
i provedbi katastra, a ne
ponovno prebacen na ovlastene
geodetske izvoditelje. Ovdje se
otvara pitanje tko ¢e snositi
troSkove ponovne izrade
elaborata — sto je u vecini
slu€ajeva nepravedno prebaciti
na ovlastene izvodace ili
narucitelje.

Pitanje je kako ¢e izgledati
izrada i provedba tih ispravki,
radi li se cijeli novi elaborat?
Koliko ¢e trajati postupak i $to
se dogada ako se u
meduvremenu ponovno
promijeni ulazno stanje Sto nije
isklju¢eno za velike k.¢. Koje
obuhvacaju cijelo jedno naselje
npr?
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Clankom 69. stavkom 3.
Zakona propisano je da
geodetske elaborate izraduju
osobe koje imaju suglasnost
za obavljanje struénih
geodetskih poslova za
potrebe odrzavanja katastra
nekretnina sukladno zakonu
kojim se ureduje obavljanje
geodetske djelatnosti, pa
stoga nije moguce da
katastarski ured na bilo koji
nacin intervenira u sadrzaj
veé potvrdenog geodetskog
elaborata. Medutim, ¢lankom
66. stavkom 1. Nacrta
Pravilnika kojim je propisan
sadrzaj potvrde kojom se
geodetski elaborat potvrduje,
posebno se odreduje da se
geodetski elaborat nece
provesti ukoliko dosadasnje
stanje katastarskog operata u
postupku provedbe ne
odgovara podacima iz
geodetskog elaborata.
Nastavno na re¢eno ¢lankom
6. Nacrta Pravilnika propisani
su sluajevi kada je podatke
iz ve¢ potvrdenog elaborata
potrebno azurirati (uskladiti).
Ujedno se istice da je cijeli
postupak od predaje zahtjeva
za pregled i potvrdivanje
geodetskog elaborata do
izdavanja same potvrde u
potpunosti digitaliziran.
Dakle, ovlaStenim geodetskim
izvoditeljima omoguceno je
niz funkcionalnosti, a jedna od
njih je da izvoditelj moze
zapoceti izradu drugog
elaborata preuzimanjem u
cijelosti sadrzaja prethodno
izradenog elaborata te na taj
nacin ovlasteni geodetski
izvoditelji imaju sve potrebne
informacije putem aplikacija
SDGE i OSS-a kako bi
medusobno uskladili podatke
geodetskih elaborata, pa
stoga nema niti dodatnih
troSkova u svezi sa potrebom
uskladivanja podataka u
geodetskom elaboratu.



63 ZVONIMIR
BARICEVIC

64 IVAN DELAC

PREGLEDAVANJE |
POTVRBDIVANJE
GEODETSKOG
ELABORATA,
Clanak 70.

PREGLEDAVANJE |
POTVRBDIVANJE
GEODETSKOG
ELABORATA,
Clanak 70.

Stavak 3.

1) Ponovnom izradom se ne
osigurava njegova provedba
kako piSe u samom ¢lanku.
Jedini koji moze trenutacno
ulazno stanje uskladiti sa
stanjem u prijavnim listovima je
onaj tko provodi elaborat, tj.
DGU.

2) Sto se dogada ako ovlasteni
izvoditelj ode u mirovinu,
promjeni tvrtku, zatvori tvrtku i
slicno? O kojem ovlastenom
geodetskom izvoditelju se onda
radi?

3) Na koji nacin ce se
obavjeStavati ovlaSteni
izvoditelj? Rjesenje ili zakljucak?
4) Ponovna izrada elaborata je
rad a rad se treba naplatiti. Da i
se gore navedeno RjeSenje ili
zaklju€ak mogu smatrati
narudzbenicom i da li se
temeljem istog moZe izdati
raéun nadleznom katastru? Sto
¢e se dogoditi kod nekakve
kontrole gdje ovlastenik mora
izraditi, dva, tri, Cetri ili ko zna
koliko elaborata a ima racun
izdan samo za jedan.

Stavak 4.

1) Navedeno iz stavka 4. se
moZe realizirati samo ukoliko je
rije€ o analognom elaboratu,
iako ne vidim kako bi preuzeli
npr. iskaz povrSina ako bi se
povrsina mati¢ne Cestice
promjenila. Ukoliko se radi o
digitalnom elaboratu stavak
nema smisla jer se elaborat
mora izraditi cijeli iz poCetka.

Neprihvatljivo je obvezati
ovlastenog izvoditelja na izradu
novog elaborata u slu¢aju
promjene ulaznih podataka.
Umjesto toga, katastarski ured
bi po sluzbenoj duznosti trebao
ispraviti ulazne/izlazne podatke i
obavijestiti o tome izvoditelja.

Nije prihvacen
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Primljeno na znanje 'S obzirom da se misljenje i

komentar sastoji od cijelog
niza pitanja a koja nisu
predmet ovoga izvjes¢a ,
upucuje se na odredbu ¢lanka
69. stavka 3. Zakona kojom je
propisano da geodetske
elaborate izraduju osobe koje
imaju suglasnost za
obavljanje struénih geodetskih
poslova za potrebe
odrZzavanja katastra
nekretnina sukladno zakonu
kojim se ureduje obavljanje
geodetske djelatnosti.

Isti odgovor kao na primjedbu
br.62.

Isti odgovor kao na primjedbu
br.62.



65 MARINA TOMIC PREGLEDAVANJE |
POTVRBDIVANJE
GEODETSKOG
ELABORATA,
Clanak 70.

66 GRUNTEXPERT PREGLEDAVANJE |
DRUSTVO S POTVRBIVANJE
OGRANICENOM GEODETSKOG
ODGOVORNOS ELABORATA,

CU ZA Clanak 70.
GEODETSKE
DJELATNOSTI |

DRUGE

USLUGE

Predlaze se izmjena stavka 3.
na nacin da nadlezni katastarski
ured, u slu¢aju promjene
ulaznog stanja u prijavnom listu,
ima ovlast ispraviti prijavni list te
mu se omoguci provedba te
ispravke.

Ovakve ¢e se situacije najcescée
javljati u op¢inama u kojima
postoje vrlo velike katastarske
Cestice na koje “pada” veéi dio
mjesta, Sto nije rijedak slucaj. U
takvim situacijama ¢e se u
100% slucajeva dogoditi da se
elaborat mora raditi iznova.
Pitanje je da li ispravljeni
geodetski elaborat odmah ide u
provedbu ili postoji moguénost
da se u meduvremenu provede
jos koji elaborat pa je potrebno
raditi ispravku ispravke i tako u
nedogled?

Drugo pitanje je troSak ponovne
izrade elaborata, a tre¢i poblem
je upitna struénost geodetskog
izvoditelja - stranka moze steci
dojam da je do pogreske doSlo
zbog nekompetentnosti
geodetskog izvoditelja, iako je
stvarni uzrok administrativno-
proceduralne naravi. Treci
problem (koji je zapravo i
najmanije bitan, ali nije
zanemariv) bi se mogao rijesiti
na nacin da se u potvrdi o
pregledanom elaboratu moze
navesti da, u slu€aju naknadne
provedbe drugog elaborata na
istoj k.., postoji obveza izrade
novog elaborata.

1z svega navedenog proizlazi
zaklju€ak da ¢e u praksi biti
najbolje elaborate raditi jedan
po jedan — Sto je, naravno,
neprovedivo jer bi u odredenim
opc¢inama takvim nacinom
rieSavanije trajalo desetljecima.
Upravo zato je nuzno zakonski
urediti mehanizam ispravki na
strani katastarskog ureda kako
bi se sprijecila administrativna
blokada i omoguéila u€inkovitija
provedba elaborata.

Nije prihvacen

Stavak 3 ispraviti na na¢in " ...
ovlaSteni geodetski izvoditelj
ureda ili tvrtke koja je izradila
elaborat je duZzan ponovo izraditi
..." zbog toga ako je ovlastenik
promjenio mjesto zaposlenja ne
moze ga se naknadno teretiti za
ispravak elaborata ve¢ tvrtku ili
ured koji su sklopili posao i
izvrsili naplatu usluge.

Nije prihvacen
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Isti odgovor kao na primjedbu
br.62.

Isti odgovor kao na primjedbu
br.62.



67 DAVORIN
MARINOVIC

68 SIME SKOCIC

69 NIKOLA SOSKO

PREGLEDAVANJE |
POTVRBDIVANJE
GEODETSKOG
ELABORATA,
Clanak 70.

PREGLEDAVANJE |
POTVRBDIVANJE
GEODETSKOG
ELABORATA,
Clanak 70.

PREGLEDAVANJE |
POTVRBIVANJE
GEODETSKOG
ELABORATA,
Clanak 70.

St.1. Prihvacen
Kako potvrde GE nisu upravni
akti, ne podlijeZzu ponistenju,
ukidanju i sl. (poniSten/ukinut
moze biti upravni akt o pravu,
ovlasti, statusu i sl. na kojem se
potvrda temelji).

PredlaZzem brisanje st.1.
Obrazlozenje: Obzirom na
odredbe st.1. €lanka 69.
potvrden a neproveden GE
elaborat ostaje u Zbirci GE i ne
ponistava . U slu€aju podniSenja
zahtjeva za
provedbupotvrdenog GE isti se
provodi (kada je stanje
podataka isto) ili se postupa na
nacin propisan st. 3. ovog
¢lanka.

St. 2. Brisati

Stavak 3. uvesti obavezu da
nadlezni katastarski ured po
sluzbenoj duznosti ispravlja
prijavni list (najcesce radi
promjene ulaznog stanja), a ne
tu obavezu prenositi na
odgovornu osobu za obavljanje
geodetskih poslova koja u
trenutku

potrebe za ispravkom (novim
elaboratom) ne mora niti
postojati iz raznih okolnosti.
Ovime se gubi povjerenje u
struku jer stranka u tom trenutku
da bi provela elaborat mora
potraziti drugu odgovornu osobu
koja Ce joj taj troSak naplatiti.

Nije prihvacen

Stavak (1) - mislim da je
ostavljeno previSe prostora za
manipulaciju, ili treba ponistiti
elaborat ili ne treba, odnosno
trebalo bi propisati u kojim
slu¢ajevima je potrebno ponistiti
elaborat a kojima nije.

Stavak (3) - namece se obveza
izrade novog elaborata
izvoditelju takoreéi bez prava na
naknadu tog posla. Ako je prvi
elaborat ovjeren od strane
katastra, ne vidim razlog za
takvu obavezu. A da ne
spominjem razno razne
okolnosti iz realnog Zivota
(penzioniranje, zatvaranje
firme/stecaj, odlazak u mirovinu,
smrt, ...). Cemu nametati takvu
obavezu podzakonskim aktom?

Nije prihvacéen
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Isti odgovor kao na primjedbu
br.62.

Isti odgovor kao na primjedbu
br.62.

Isti odgovor kao na primjedbu
br.62.



